
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

RELATÓRIO DA COMISSÃO DE SELEÇÃO 

Chamamento Público SEXEC nº 01/2026 

Processo nº 9900176269/2025 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



RELATÓRIO DA COMISSÃO DE SELEÇÃO 

Chamamento Público SEXEC nº 01/2026 

 

Seleção de Organização da Sociedade Civil 

para celebração de Termo de Colaboração 

destinado à Gestão e Operacionalização do 

Projeto de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça. 

 

1. Introdução 

O Município de Niterói, por intermédio da Secretaria Municipal Executiva, 

publicou o Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, no Diário Oficial de 

03/02/2026, com base no processo nº 9900176269/2025, com fundamento na Lei 

Federal nº 13.019, de 31 de julho de 2014, e no Decreto Municipal nº 13.996, de 20 

de abril de 2021, com o objetivo de selecionar organização da sociedade civil 

para a celebração de Termo de Colaboração destinado à gestão e 

operacionalização do Projeto de Mediação Comunitária e Acesso à Justiça. 

A parceria prevista no edital insere-se no âmbito das políticas públicas voltadas 

à promoção da cultura de paz, à prevenção de conflitos e à ampliação do acesso 

à justiça, em nível comunitário, contribuindo para o fortalecimento das redes 

locais de resolução pacífica de conflitos e promoção da cidadania. 

No contexto do regime jurídico das parcerias entre a Administração Pública e 

as organizações da sociedade civil, o chamamento público é o procedimento 

destinado a selecionar organização da sociedade civil para firmar parceria por 

meio de termo de colaboração ou de fomento, no qual se garanta a observância 

dos princípios da isonomia, da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da 

igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculação ao 

instrumento convocatório, do julgamento objetivo e dos que lhes são correlatos.  

Em atendimento ao Edital, foram apresentadas propostas por organizações da 

sociedade civil interessadas em executar o objeto da parceria, cabendo à 

Comissão de Seleção cumprir o que determina o art. 27 da Lei 13.019 de 

31/07/2014, o art. 24 e 25 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 e o item 

7.5 do Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026. 

O presente relatório tem por finalidade registrar o processo de análise das 

propostas apresentadas, no âmbito dos critérios adotados pelo Edital de 

Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, bem como apresentar a classificação 



das organizações participantes e indicar a proposta considerada melhor 

avaliada. 

 

2. Fundamentação normativa e papel da Comissão de Seleção 

A análise das propostas apresentadas no âmbito do Chamamento Público 

SEXEC nº 01/2026 foi realizada pela Comissão de Seleção designada pela 

Secretaria Municipal Executiva, nos termos do Edital e da Portaria SEXEC nº 

52/2025, de 15/11/25, em conformidade com o disposto na Lei Federal nº 

13.019/2014 e no Decreto Municipal nº 13.996/2021. 

Nesse contexto, compete à Comissão de Seleção proceder a avaliação das 

propostas apresentadas, conforme item 7.5 do referido Edital, fundamentada n 

o art. 27 da Lei 13.019 de 31/07/2014, o art. 24 e 25 do Decreto Municipal nº 13.996, 

de 20/04/2021. 

A atuação da Comissão observou estritamente os critérios de avaliação 

estabelecidos no instrumento convocatório, sendo vedada a utilização de 

critérios não previstos ou a adoção de parâmetros subjetivos que possam 

comprometer a isonomia entre os participantes. 

 

3. Metodologia de Análise das Propostas 

A Comissão de Seleção, com o objetivo de assegurar a observância dos 

princípios da isonomia, da transparência, da impessoalidade e da vinculação ao 

instrumento convocatório, adotou matriz padronizada de avaliação das 

propostas apresentadas, no âmbito do Chamamento Público da Secretaria 

Executiva nº 01/2026. 

A referida matriz foi estruturada de forma a garantir a avaliação uniforme das 

propostas, assegurando que todas as organizações da sociedade civil 

participantes fossem analisadas com base nos mesmos parâmetros, em estrita 

conformidade com os critérios estabelecidos no Edital de Chamamento Público 

SEXEC nº 01/2026. 

A análise individual das propostas foi organizada de modo a refletir diretamente 

os critérios objetivos de avaliação previstos no instrumento convocatório, 

contemplando os seguintes aspectos: 

(A) ações, metas, indicadores e prazos para execução das atividades 

propostas; 

(B) adequação da proposta aos objetivos da política pública de mediação 

comunitária e acesso à justiça; 



(C) diagnóstico da realidade objeto da parceria e nexo com o projeto 

apresentado; 

(D) adequação da proposta ao valor de referência estabelecido no edital; 

(E) capacidade técnico-operacional da instituição proponente. 

Para cada proposta, procedeu-se à análise de cada um dos critérios acima, com 

base nas informações constantes nas propostas apresentadas, sendo também 

registrados, de forma complementar, os principais pontos positivos e eventuais 

pontos frágeis ou aspectos que demandam atenção. 

O grau de adequação da proposta encontra-se alinhado com o que determina o 

item I do § 4º do art. 26 do Decreto Municipal 13.996 de 20/04/21: 

I - aos objetivos específicos do programa ou da ação em que se 

insere o objeto da parceria, sendo considerados: 

a) grau pleno de atendimento: quando a proposta demonstrar, 

explicitamente, a adequação referida no caput através de 

correlação de suas atividades, ações ou projetos aos objetivos 

específicos do programa ou ação em que o objeto se insere; 

b) grau satisfatório de atendimento: quando a proposta demonstrar 

média adequação, reproduzindo os objetivos específicos do 

programa ou ação em que o objeto se insere, sem desenvolvê-los 

minimamente; 

c) grau insatisfatório de atendimento: quando a proposta 

demonstrar pouca ou nenhuma ligação ou menção aos objetivos 

específicos do programa ou ação em que o objeto se insere. 

Adicionalmente, com o objetivo de conferir maior objetividade à análise dos 

critérios (A) e (B), a Comissão de Seleção considerou, como referência 

interpretativa, os objetivos específicos da parceria previstos no item 2.2 do 

edital, os quais orientam a execução das ações propostas, em consonância com 

§ 4º do art. 26 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021. 

Nesse sentido, foi avaliado o grau de aderência das propostas aos seguintes 

objetivos específicos da parceria: 

1. implantação de Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à Justiça; 

2. seleção, capacitação e acompanhamento de mediadores comunitários; 

3. funcionamento regular dos núcleos com infraestrutura adequada; 

4. ampliação do acesso a meios pacíficos de resolução de conflitos; 

5. estímulo ao engajamento comunitário e à participação cidadã; 

6. articulação intersetorial e integração com políticas públicas existentes; 



7. realização de avaliação contínua das ações; 

8. divulgação e sensibilização da população sobre a cultura de paz; 

9. consolidação de modelo replicável de mediação comunitária; 

10. instituição do projeto Rede Justiça; 

11. implementação de projetos estratégicos: Mulheres pela Paz, Religiões 

pela Paz e Juventude Pela Paz. 

Ressalta-se que tais elementos não constituem critérios autônomos de 

pontuação, tendo sido utilizados exclusivamente como referência analítica para 

a verificação da consistência das ações propostas e da aderência ao objeto do 

Termo de Colaboração, em observância ao Edital de Chamamento Público SEXEC 

nº 01/2026. 

Da mesma forma, elementos como mecanismos de governança e ferramentas 

de controle foram considerados como aspectos qualitativos relevantes das 

propostas, quando presentes, sem, contudo, constituírem critérios de 

pontuação. 

A pontuação foi atribuída de forma objetiva, observando estritamente os 

parâmetros estabelecidos no Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, 

sendo vedada a consideração de critérios ou fatores não previstos no 

instrumento convocatório. 

Nos termos do item 7.5.8 do edital, a pontuação atribuída às propostas resultou 

da avaliação individual e independente realizada pelos membros da Comissão 

de Seleção, composta por três integrantes, sendo considerada, para fins de 

classificação final, a média das pontuações atribuídas por cada um dos 

avaliadores. 

Por fim, as propostas foram classificadas de acordo com a pontuação obtida, 

resultando na elaboração do presente relatório consolidado, que contém a 

análise individual das propostas, o quadro comparativo de pontuação e a 

indicação da proposta classificada em primeiro lugar para fins de divulgação 

nos termos do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 e do Edital de 

Chamamento Público SEXEC nº 01/2026. 

 

4. Propostas analisadas 

Foram analisadas propostas apresentadas pelas seguintes organizações da 

sociedade civil: 

1. CAMPO – Centro de Assessoria ao Movimento Popular; 

2. SOLARES – Ação Social e Cidadania; 

3. ASEBERJ - Associação de Saúde e Bem Estar do Estado do Rio de Janeiro; 



4. INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira Ações; 

5. CASA ATÍPICA – Associação Fluminense de Amparo ao Deficiente Físico. 

Todas as propostas foram analisadas pela Comissão de Seleção conforme os 

critérios objetivos previstos no Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, 

observada a metodologia descrita no item 3 deste relatório. 

A seguir, são apresentadas as avaliações das propostas, estruturadas conforme 

a matriz padronizada adotada pela Comissão. 

 

4.1 Análise da Proposta 1 

OSC: CAMPO – Centro de Assessoria ao Movimento Popular 

 

1. Ações, metas, indicadores e prazos (Critério A) 

A proposta apresenta conjunto estruturado de ações. 

As ações estão descritas de forma coerente com o objeto da parceria, 

contemplando: 

• Implantação até 05 (cinco) Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça em regiões estratégicas do município,  

• Seleção e capacitação de mediadores comunitários,  

• Funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura adequada  

• Acesso da população a meios pacíficos de resolução de conflitos  

• Engajamento comunitário e a participação cidadã,  

• Articulação intersetorial e a integração com as políticas públicas 

existentes,  

• Avaliação contínua da efetividade das ações de mediação,  

• Divulgação e sensibilização da população sobre a importância da cultura 

de paz e dos métodos alternativos de resolução de conflitos  

• Modelo replicável de mediação comunitária, 

A proposta apresenta, ainda, um quadro organizado de metas e indicadores de 

execução do projeto.  

Os prazos de execução estão indicados de forma detalhada em etapas, através 

de tabela do cronograma de execução, compatíveis com a duração da parceria. 

Dessa forma, a proposta apresenta boa coerência com o critério analisado, mas 

com grau satisfatório de atendimento, uma vez que não traz consideração aos 

objetivos específicos: 

• Instituição do projeto Rede Justiça  



• Implementação dos projetos estratégicos Mulheres pela Paz, Religiões 

pela Paz e Juventude Pela Paz 

2. Adequação aos objetivos da política pública (Critério B) 

A proposta demonstra adequada aderência aos objetivos da política pública, nos 

termos do Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, e as ações 

propostas estão alinhadas com a maioria dos objetivos específicos. 

Observa-se compatibilidade com o objeto do edital e da política pública, 

demonstrado em quadro de objetos da instituição. 

Contudo, à luz da análise detalhada dos objetivos específicos do edital, verifica-

se que a proposta não evidencia de forma expressa a incorporação de alguns 

elementos estruturantes, tais como: 

• a institucionalização do eixo “Rede Justiça”; 

• a implementação dos projetos estratégicos “Mulheres pela Paz”, 

“Religiões pela Paz” e “Juventude pela Paz”. 

Tais aspectos não comprometem a aderência geral da proposta, mas indicam 

nível de alinhamento não integral, de grau satisfatório de atendimento ao 

critério, em relação ao conjunto completo de objetivos específicos previstos no 

edital. 

3. Diagnóstico da realidade objeto da parceria (Critério C) 

A proposta apresenta um detalhado diagnóstico baseado em dados 

demográficos e sociais do município de Niterói. 

O diagnóstico estabelece nexo com a proposta e aos objetivos da política 

pública. 

Embora o diagnóstico traga inconsistências na ilustração dos mapas de 

delimitações territoriais, o critério atingiu grau pleno de atendimento. 

4. Adequação da proposta ao valor de referência (Critério D) 

A proposta apresenta valor global inferior ao valor de referência do edital, em 

torno de 10% a menos, indicando compatibilidade financeira e atendendo ao § 3º 

do art. 26 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 

O orçamento contempla despesas relacionadas a recursos humanos, material 

de consumo, serviços de terceiros e demais despesas operacionais e 

administrativas, mostrando-se, em princípio, coerente com o escopo da 

parceria. 

A instituição apresenta planilha detalhada de custo, contendo: 



• descrição do item 

• unidade de medida 

• quantidade 

• meses 

• três cotações 

• valor médio 

• valor unitário 

• valor mensal e 

• valor total 

Verifica-se a adequação da proposta ao valor de referência constante do Edital, 

com menção expressa ao valor global da proposta, atingindo grau pleno de 

atendimento nos termos do critério. 

5. Capacidade técnico-operacional da instituição proponente (Critério E) 

A organização apresenta trajetória institucional consolidada, com experiência 

em projetos sociais e atuação comunitária, conforme histórico institucional. 

A proposta indica: 

• existência de qualificada equipe técnica; 

• estrutura organizacional e administrativa; 

• Infraestrutura de apoio; 

• trabalhos similares ao objeto do Edital 

• diversas experiências prévias em iniciativas sociais; 

• capacidade de articulação e atuação em redes. 

Tais elementos demonstram capacidade técnico-operacional compatível com a 

execução do objeto da parceria, atingindo grau pleno de atendimento nos termos 

do critério. 

6. Pontos positivos da proposta 

• aderência ao objeto do edital; 

• ações, metas, indicadores e prazos bem demonstrados; 

• bom diagnóstico da realidade objeto da parceria; 

• experiência institucional e capacidade técnico-operacional consolidada; 



• proposta financeiramente adequada; 

• incorporação de elementos relevantes tais como: 

o metodologia de trabalho; 

o gestão por resultados; 

o gestão de risco e  

o prestação de contas 

7. Pontos frágeis ou pontos de atenção 

• não evidencia, de forma expressa, a incorporação dos projetos Rede 

Justiça, Mulheres pela Paz, Religiões pela Paz e Juventude Pela Paz; 

• inconsistências nos mapas de delimitações territoriais; 

8. Quadro de pontuação atribuída 

 

Pontuação final: 7,0 pontos 

9. Conclusão 

A proposta apresentada pelo CAMPO – Centro de Assessoria ao Movimento 

Popular demonstra boa aderência ao objeto do Chamamento Público SEXEC nº 

01/2026, apresentando itens consistente e compatível com o Edital. 

A organização proponente evidencia capacidade técnico-operacional adequada, 

experiência institucional relevante e compatibilidade com o valor da proposta. 

Destacam-se positivamente a incorporação de elementos relevantes tais como: 

metodologia de trabalho, gestão por resultados, gestão de risco e prestação de 

Critério
Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 
Média 

Atribuída 

(Comissão)

A – Ações, metas, 

indicadores e prazos
4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 

realidade
2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 1

Total da Pontuação 10 7



contas e, negativamente, a ausência de explicitação de alguns elementos 

estruturantes do edital, como o eixo Rede Justiça e os projetos estratégicos 

previstos. 

Considerando os critérios estabelecidos no edital, a proposta obtém pontuação 

total de 7,0 pontos, sendo considerada apta para execução do objeto da parceria, 

conforme quadro resumo abaixo. 

 

 

 

 

 

 

 

4.2 Análise da Proposta 2 

OSC: SOLARES – Ação Social e Cidadania 

 

1. Ações, metas, indicadores e prazos (Critério A) 

A proposta apresenta estrutura bem definida, com descrição organizada das 

ações a serem executadas (metas), contemplando: 

• Implantação até 05 (cinco) Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça em regiões estratégicas do município,  

• Seleção e capacitação de mediadores comunitários,  

• Funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura adequada  

• Acesso da população a meios pacíficos de resolução de conflitos  

• Engajamento comunitário e a participação cidadã,  

• Articulação intersetorial e a integração com as políticas públicas 

existentes,  

• Avaliação contínua da efetividade das ações de mediação,  

• Divulgação e sensibilização da população sobre a importância da cultura 

de paz e dos métodos alternativos de resolução de conflitos  

• Modelo replicável de mediação comunitária, 

Destaca-se positivamente um quadro síntese das ações com entregas, 

indicadores diretamente associados às metas propostas. 

Critério
Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 
Média 

Atribuída 

(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 

indicadores e prazos
4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 

realidade
2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 1

Total da Pontuação 10 7

•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos bem demonstrados;

•	bom diagnóstico da realidade 

objeto da parceria;

•	experiência institucional e 

capacidade técnico-operacional 

consolidada;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elementos 

relevantes

•	não evidencia, de forma 

expressa, a incorporação dos 

projetos Rede Justiça, Mulheres 

pela Paz, Religiões pela Paz e 

Juventude Pela Paz;

•	inconsistências nos mapas de 

delimitações territoriais;
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O cronograma de execução apresenta etapas/ações definidas através de tabela 

do prazo de execução, compatíveis com a duração da parceria. 

A proposta evidencia aderência aos objetivos específicos do Edital, mas não traz 

consideração aos temas: 

• a institucionalização do eixo “Rede Justiça”; 

• a implementação dos projetos estratégicos “Mulheres pela Paz”, 

“Religiões pela Paz” e “Juventude pela Paz”. 

Dessa forma, a proposta demonstra bom grau de consistência com o critério 

analisado, mas com grau satisfatório de atendimento, uma vez que não traz 

consideração aos objetivos específicos citados acima. 

2. Adequação aos objetivos da política pública (Critério B) 

A proposta apresenta boa aderência aos objetivos da política pública, nos 

termos do Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, e as ações 

propostas estão coerentes com a maioria dos objetivos específicos. 

Contudo, à luz da análise detalhada dos objetivos específicos do Edital, verifica-

se que alguns elementos estruturantes não estão plenamente evidenciados na 

proposta, especialmente: 

• a institucionalização do eixo “Rede Justiça” e 

• a ausência de previsão expressa dos projetos estratégicos “Mulheres 

pela Paz”, “Religiões pela Paz” e “Juventude pela Paz”. 

Tais aspectos não comprometem a aderência geral da proposta com o objeto do 

edital e da política pública, mas indicam nível de alinhamento não integral em 

relação ao conjunto completo dos objetivos específicos estabelecidos no Edital, 

demonstrando grau satisfatório de atendimento ao critério. 

3. Diagnóstico da realidade objeto da parceria (Critério C) 

A proposta apresenta um bom diagnóstico do contexto social e urbano do 

município de Niterói, com uso de dados de diversas fontes. 

O diagnóstico estabelece nexo com a proposta e aos objetivos da política 

pública. 

Apresenta, ainda, itens como segurança pública e percepção de violência e área 

de abrangência do projeto, apresentando um quadro resumo com território, 

faixa etária predominante e principais vulnerabilidades. 

A proposta atingi um grau pleno de atendimento perante o critério. 

 



4. Adequação da proposta ao valor de referência (Critério D) 

A proposta apresenta valor global inferior ao valor de referência do edital, em 

torno de 10% a menos, indicando compatibilidade financeira e atendendo ao § 3º 

do art. 26 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 

O orçamento está estruturado em planilha detalhada de custo, em princípio, 

coerente com as atividades previstas, contendo: 

• descrição do item 

• unidade de medida 

• valor unitário 

• valor mensal e 

• valor total 

A instituição apresenta também um cronograma físico-financeiro. 

Verifica-se a adequação da proposta ao valor de referência constante do Edital, 

com menção expressa ao valor global da proposta, atingindo grau pleno de 

atendimento nos termos do critério. 

5. Capacidade técnico-operacional da instituição proponente (Critério E) 

A organização apresenta trajetória institucional, conforme histórico da 

organização social. 

Relata também, em seu portifólio, experiências/projetos realizados com 

instituições públicas e acadêmicas, anexando diversos termos de colaboração 

celebrados. 

A proposta carece de informações que permitam avaliar: 

• a estrutura organizacional e administrativa; 

• a Infraestrutura disponível e 

• o quadro de recursos humanos existente; 

Tais aspectos indicam um nível de alinhamento não integral em relação ao 

critério, demonstrando grau satisfatório de atendimento. 

6. Pontos positivos da proposta 

• aderência ao objeto do edital; 

• ações, metas, indicadores e prazos bem demonstrados; 

• bom diagnóstico da realidade objeto da parceria; 



• experiência institucional; 

• proposta financeiramente adequada; 

• incorporação de elementos relevantes tais como: 

o metodologia de trabalho; 

o coordenação, monitoramento e avaliação e 

o mediação comunitária 

7. Pontos frágeis ou pontos de atenção 

• não evidencia, de forma expressa, a incorporação dos projetos Rede 

Justiça, Mulheres pela Paz, Religiões pela Paz e Juventude Pela Paz; 

• não detalha, de forma mais clara, a capacidade técnico-operacional da 

instituição. 

8. Quadro de pontuação atribuída 

 

Pontuação final: 6,5 pontos 

9. Conclusão 

A proposta apresentada pela SOLARES – Ação Social e Cidadania demonstra 

boa aderência ao objeto do Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, 

apresentando elementos bem estruturados e adequados ao Edital. 

Destaca-se positivamente abrangência territorial, com proposta de localização 

dos Núcleos. 

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 6,5



Observa-se, ainda, a incorporação de elementos relevantes tais como: 

metodologia de trabalho, coordenação, monitoramento e avaliação e mediação 

comunitária 

Por outro lado, verifica-se a ausência de explicitação de alguns elementos 

estratégicos previstos no edital, especialmente no que se refere ao projeto Rede 

Justiça e à implementação dos projetos estratégicos Mulheres pela Paz, 

Religiões pela Paz e Juventude Pela Paz, o que indica aderência não integral ao 

conjunto de diretrizes da política pública. 

Considerando os critérios estabelecidos no edital, a proposta obtém pontuação 

total de 6,5 pontos, sendo considerada apta à execução do objeto da parceria, 

conforme quadro resumo abaixo. 

 

 

4.3 Análise da Proposta 3 

OSC: ASEBERJ - Associação de Saúde e Bem Estar do Estado do Rio de Janeiro  

 

1. Ações, metas, indicadores e prazos (Critério A) 

A proposta apresenta estrutura organizada em eixos de atuação e metas, 

contemplando: 

• Implantação até 05 (cinco) Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça em regiões estratégicas do município,  

• Seleção e capacitação de mediadores comunitários,  

• Funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura adequada  

• Acesso da população a meios pacíficos de resolução de conflitos  

• Engajamento comunitário e a participação cidadã,  

• Articulação intersetorial e a integração com as políticas públicas 

existentes,  

• Divulgação e sensibilização da população sobre a importância da cultura 

de paz e dos métodos alternativos de resolução de conflitos  

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
Pontos Forte Pontos Frágeis

Avaliação 
Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 6,5

•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos bem demonstrados;

•	bom diagnóstico da realidade 

objeto da parceria;

•	experiência institucional;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elementos 

relevantes

•	não evidencia, de forma 

expressa, a incorporação dos 

projetos Rede Justiça, Mulheres 

pela Paz, Religiões pela Paz e 

Juventude Pela Paz;

•	não detalha, de forma mais 

clara, a capacidade técnico-

operacional da instituição.
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• Modelo replicável de mediação comunitária, 

• Instituir o projeto Rede Justiça  

• Implementar projetos estratégicos Mulheres pela Paz, Religiões pela Paz 

e Juventude Pela Paz 

Para cada meta da proposta, existem as ações a serem executadas, os 

respectivos indicadores e prazo, compatíveis com a duração da parceria. 

A proposta demonstra aderência aos objetivos específicos do Edital, mas não 

traz consideração o tema: 

• realizar avaliação contínua da efetividade das ações de mediação. 

Dessa forma, a proposta demonstra boa consistência em relação ao critério 

analisado, mas com grau satisfatório de atendimento, uma vez que não traz 

consideração ao objetivo específico citado acima. 

2. Adequação aos objetivos da política pública (Critério B) 

A proposta apresenta aderência aos objetivos da política pública, nos termos do 

Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, estruturada em quatro eixos, 

e as ações propostas estão coerentes com a maioria dos objetivos específicos. 

Contudo, à luz da análise detalhada dos objetivos específicos do Edital, verifica-

se que não possui detalhamento quanto a avaliação contínua da efetividade das 

ações de mediação. 

Tal aspecto não compromete a aderência geral da proposta com o objeto do 

edital e da política pública, mas indicam nível de alinhamento não integral em 

relação ao conjunto completo dos objetivos específicos estabelecidos no Edital, 

demonstrando grau satisfatório de atendimento ao critério 

3. Diagnóstico da realidade objeto da parceria (Critério C) 

A proposta apresenta um diagnóstico muito resumido de descrição da realidade 

e cenário de vulnerabilidade, embora estabeleça nexo com a proposta e aos 

objetivos da política pública. 

Mesmo descrito, o diagnóstico apresenta um grau insatisfatório de atendimento 

ao critério. 

4. Adequação da proposta ao valor de referência (Critério D) 

A proposta apresenta valor global inferior ao valor de referência do edital, em 

10% a menos, indicando compatibilidade financeira e atendendo ao § 3º do art. 

26 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 

O orçamento está detalhado em planilha, em princípio, coerente com as 

atividades previstas, contendo: 



• descrição do item 

• quantidade 

• valor mensal 

• período e 

• total previsto 

O orçamento apresenta valores relativos aos recursos humanos, material, 

serviços, mobiliários e equipamentos. No caso dos valores necessários a 

estruturação dos Núcleos é apresentada 3 cotações. 

A instituição demonstra também um cronograma de desembolso associado as 

metas. 

Verifica-se a adequação da proposta ao valor de referência constante do Edital, 

com menção expressa ao valor global da proposta, atingindo grau pleno de 

atendimento, nos termos do critério. 

5. Capacidade técnico-operacional da instituição proponente (Critério E) 

A organização apresenta, em sua proposta, um item de capacidade técnico 

operacional da instituição.  

Relata experiência com atendimento jurídico, equipe multidisciplinar, 

engajamento comunitário e aderência estatutária. 

A instituição não apresentou, em seu portfólio de realizações, nenhum projeto 

relacionado ao objeto da parceria ou de natureza semelhante. 

A proposta carece de informações que permitiriam avaliar: 

• a estrutura organizacional e administrativa; 

• a Infraestrutura disponível e 

• o quadro de recursos humanos existente; 

Tais aspectos indicam um nível de alinhamento não integral em relação ao 

critério, demonstrando grau satisfatório de atendimento. 

6. Pontos fortes da proposta 

• aderência ao objeto do edital; 

• ações, metas, indicadores e prazos demonstrados; 

• proposta financeiramente adequada; 

 



7. Pontos frágeis ou pontos de atenção 

• diagnóstico da realidade objeto da parceria muito resumido; 

• experiência institucional sem comprovação através de portifólio; 

• capacidade técnico-operacional da instituição pouco detalhada. 

• Não apresenta considerações a respeito do objetivo específico: realizar 

avaliação contínua da efetividade das ações de mediação 

8. Quadro de pontuação atribuída 

 

Pontuação final: 4,5 pontos 

9. Conclusão 

A proposta apresentada pela ASEBERJ - Associação de Saúde e Bem Estar do 

Estado do Rio de Janeiro demonstra aderência ao objeto do Chamamento 

Público SEXEC nº 01/2026, apresentando um conjunto de informações 

compatíveis com os parâmetros do edital. 

Destacam-se a os eixos 2 e 3 da proposta onde são considerados os projetos 

Rede Justiça, Mulheres pela Paz, Religiões pela Paz e Juventude Pela Paz. 

Entretanto, a proposta alcança pontuação de graus insatisfatório no critério “C” 

conforme item 7.5.4 do Edital e, em virtude disso, não obtém pontuação mínima, 

conforme utem 7.5.7 do Edital. 

Considerando os critérios estabelecidos no edital, a proposta obtém pontuação 

total de 4,5 pontos, sendo considerada inapta à execução do objeto da parceria, 

assim como eliminada, nos termos do Edital, conforme quadro resumo abaixo. 

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 4,5



 

 

4.4 Análise da Proposta 4 

OSC: INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira Ações 

 

1. Ações, metas, indicadores e prazos (Critério A) 

A proposta apresenta um conjunto de ações bem estruturadas. 

As ações estão descritas de forma coerente com o objeto da parceria, 

contemplando: 

• Implantação até 05 (cinco) Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça em regiões estratégicas do município,  

• Seleção e capacitação de mediadores comunitários,  

• Funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura adequada  

• Acesso da população a meios pacíficos de resolução de conflitos  

• Engajamento comunitário e a participação cidadã,  

• Articulação intersetorial e a integração com as políticas públicas 

existentes,  

• Avaliação contínua da efetividade das ações de mediação,  

• Divulgação e sensibilização da população sobre a importância da cultura 

de paz e dos métodos alternativos de resolução de conflitos  

• Modelo replicável de mediação comunitária 

• Instituição do projeto Rede Justiça  

• Implementação dos projetos estratégicos Mulheres pela Paz, Religiões 

pela Paz e Juventude Pela Paz 

Observa-se, ainda, detalhamento de fases de implantação das ações e a 

incorpora um plano de metas, indicadores e meios de aferimentos contendo, 

nome da ação, tipo de indicador, unidade de medida, meio de verificação período 

de aferição e meta mínima, tudo organizado para cada produto apresentado na 

proposta. 

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
Pontos Forte Pontos Frágeis

Avaliação 
Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 4,5

•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos demonstrados;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	diagnóstico da realidade objeto 

da parceria muito resumido;

•	experiência institucional sem 

comprovação através de 

portifólio;

•	capacidade técnico-operacional 

da instituição pouco detalhada.

•	Não apresenta considerações a 

respeito do objetivo específico: 

realizar avaliação contínua da 

efetividade das ações de 

mediação
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A proposta detalha a instituição e implementação dos projetos Rede Justiça, 

Mulheres pela Paz, Religiões pela Paz e Juventude Pela Paz, apresenta uma 

programação em cada Núcleo, por localização definida e informa um sistema de 

avaliação e monitoramento. 

O cronograma estabelece prazos de execução por atividades a serem 

desenvolvidas, compatíveis com a duração da parceria. 

Dessa forma, a proposta demonstra boa consistência em relação ao critério 

analisado, alcançando grau pleno de atendimento, uma vez que traz 

considerações para todos os objetivos específicos do Edital. 

2. Adequação aos objetivos da política pública (Critério B) 

A proposta apresenta muito boa aderência aos objetivos da política pública, nos 

termos do Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, estruturada em 5 

produtos/fases, e as ações propostas estão coerentes e evidenciam 

alinhamento com todos os objetivos específicos. 

Sem do assim, a proposta demonstra adequação aos objetivos da política 

pública, obtendo grau pleno de atendimento ao critério. 

3. Diagnóstico da realidade objeto da parceria (Critério C) 

A proposta apresenta um bom diagnóstico com descrição da realidade do 

município de Niterói, utilizando-se de dados de diversas fontes. 

Analisa também o território e indicadores sociais de conflitualidade, assim como 

estatística de tendência e perfil das vítimas. 

Assim, o diagnóstico estabelece nexo com a proposta e aos objetivos da política 

pública. 

A proposta atingi, desta forma, grau pleno de atendimento perante o critério. 

4. Adequação da proposta ao valor de referência (Critério D) 

A proposta apresenta valor global inferior ao valor de referência do edital, em 

torno de 10% a menos, indicando compatibilidade financeira e atendendo ao § 3º 

do art. 26 do Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021 

O orçamento está detalhado em planilha, em princípio, coerente com as 

atividades previstas, contendo: 

• descrição do item 

• quantidade 

• unidade 



• quantidade de meses 

• valor unitário e 

• valor total 

O orçamento apresenta valores relativos aos recursos humanos, material e 

serviços. 

Verifica-se a adequação da proposta ao valor de referência constante do Edital, 

com menção expressa ao valor global da proposta, atingindo grau pleno de 

atendimento, nos termos do critério. 

5. Capacidade técnico-operacional da instituição proponente (Critério E) 

A proposta demonstra uma resumida apresentação da organização, relatando 

experiência em projetos sociais e ações comunitárias. 

Esta apresentação não permite avaliar plenamente o critério, uma vez que, a 

descrição é genérica da experiência institucional, temos ausência de 

detalhamento de projetos similares executados e pouca evidência de atuação 

específica para o objeto do Edital. 

Embora haja indícios de capacidade de atuação social, os elementos 

apresentados não foram claros para demonstrar a capacidade técnico-

operacional para execução do objeto da parceria, atingindo grau satisfatório de 

atendimento, nos termos do critério. 

7. Pontos fortes da proposta 

• boa aderência aos objetivos da política pública; 

• atendimento pleno aos objetivos específicos; 

• incorporação dos projetos Rede Justiça, Mulheres pela Paz, Religiões 

pela Paz e Juventude Pela Paz; 

• bom diagnóstico elaborado; 

• proposta financeiramente adequada; 

• incorporação de elemento relevante que trata da legislação e normas 

aplicáveis a parceria; 

8. Fragilidades ou pontos de atenção 

• limitada comprovação de capacidade técnico-operacional específica e 

ausência de portifólio de realizações na gestão de projetos relacionados 

ao objeto da parceria. 

 



8. Quadro de pontuação atribuída 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pontuação final: 9,5 pontos 

9. Conclusão 

A proposta apresentada pelo INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira Ações 

demonstra boa aderência ao objeto do Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, 

apresentando itens consistente e compatível com o Edital. 

A organização atende plenamente aos objetivos específicos e, portanto, muito 

boa aderência ao objetivo da política. 

Destaca-se positivamente a incorporação de elemento que trata da legislação e 

normas vigentes aplicáveis à parceria. 

Por outro lado, a proposta não detalha, de forma mais clara, a capacidade 

técnico-operacional da instituição. 

Considerando os critérios estabelecidos no edital, a proposta obtém pontuação 

total de 9,5 pontos, sendo considerada apta para execução do objeto da parceria, 

conforme quadro resumo abaixo. 

 

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
Pontos Forte Pontos Frágeis

Avaliação 
Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 4

B – Adequação à política 
pública

2 2

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 9,5

•	limitada comprovação de 

capacidade técnico-operacional 

específica e ausência de 

portifólio de realizações na 

gestão de projetos relacionados 

ao objeto da parceria.
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•	boa aderência aos objetivos da 

política pública;

•	atendimento pleno aos 

objetivos específicos;

•	incorporação dos projetos Rede 

Justiça, Mulheres pela Paz, 

Religiões pela Paz e Juventude 

Pela Paz;

•	bom diagnóstico elaborado;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elemento 

relevante 

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 4

B – Adequação à política 
pública

2 2

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 9,5



4.5 Análise da Proposta 5 

OSC: CASA ATÍPICA – Associação Fluminense de Amparo ao Deficiente Físico 

 

1. Ações, metas, indicadores e prazos (Critério A) 

A proposta apresenta conjunto de ações a serem desenvolvidas. 

As ações estão relacionadas de forma sucinta sem detalhamento, mas coerente 

com o objeto da parceria, contemplando: 

• Implantação até 05 (cinco) Núcleos de Mediação Comunitária e Acesso à 

Justiça em regiões estratégicas do município,  

• Seleção e capacitação de mediadores comunitários,  

• Acesso da população a meios pacíficos de resolução de conflitos  

• Articulação intersetorial e a integração com as políticas públicas 

existentes,  

• Avaliação contínua da efetividade das ações de mediação,  

• Modelo replicável de mediação comunitária 

• Instituição do projeto Rede Justiça  

• Implementação dos projetos estratégicos Mulheres pela Paz, Religiões 

pela Paz e Juventude Pela Paz 

A proposta apresenta, para cada ação relacionada acima, as metas e indicador 

de cumprimento.  

Os prazos de execução estão indicados na proposta, mas não guardam relação 

direta com as ações, mas compatíveis com a duração da parceria. 

Dessa forma, a proposta apresenta pouca informação com o critério analisado, 

mas com grau satisfatório de atendimento, considerando ainda que não traz 

qualquer consideração aos objetivos específicos: 

• Assegurar o funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura 

adequada; 

• Estimular o engajamento comunitário e a participação cidadã e 

• Divulgar e sensibilizar a população sobre a importância da cultura de paz 

e dos métodos alternativos de resolução de conflitos. 

2. Adequação aos objetivos da política pública (Critério B) 

A proposta apresenta aderência aos objetivos da política pública, nos termos do 

Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, embora algumas ações 

propostas estejam coerentes com a maioria dos objetivos específicos. 



Contudo, à luz da análise detalhada dos objetivos específicos do Edital, verifica-

se que alguns elementos importantes não estão plenamente evidenciados na 

proposta, especialmente: 

• Assegurar o funcionamento regular dos núcleos, com infraestrutura 

adequada; 

• Estimular o engajamento comunitário e a participação cidadã e 

• Divulgar e sensibilizar a população sobre a importância da cultura de paz 

e dos métodos alternativos de resolução de conflitos. 

Tais aspectos não comprometem a aderência geral da proposta com o objeto do 

edital e da política pública, mas indicam nível de alinhamento não integral em 

relação ao conjunto completo dos objetivos específicos estabelecidos no Edital, 

demonstrando grau satisfatório de atendimento ao critério. 

3. Diagnóstico da realidade objeto da parceria (Critério C) 

A proposta apresenta um diagnóstico muito resumido de descrição da realidade 

objeto da parceria, embora estabeleça nexo com a proposta e aos objetivos da 

política pública. 

Mesmo descrito, o diagnóstico apresenta um grau insatisfatório de atendimento 

ao critério. 

4. Adequação da proposta ao valor de referência (Critério D) 

A proposta apresenta o valor global da parceria igual ao valor de referência do 

Edital, ferindo o que determina o § 3º do art. 26 do Decreto Municipal 13.996 de 

2021: 

§ 3º O edital deverá prever no mínimo 5 (cinco) critérios de 

avaliação das propostas, sendo critério obrigatório o 

desconto no preço de referência, podendo este atingir o 

montante máximo de 20% (vinte por cento) de deságio sobre 

o orçamento estimado para a parceria. 

Soma-se a isto o fato de não contemplar um detalhamento orçamentário que 

permita análise aprofundada da distribuição dos recursos. 

Embora a proposta faça menção expressa do valor global, o critério alcança 

grau insatisfatório. 

5. Capacidade técnico-operacional da instituição proponente (Critério E) 

A organização apresenta, em sua proposta, experiência institucional na área 

social, através de um quadro contendo: 

Experiência prévia da OSC no objeto da parceria 



Capacidade técnica e metodológica 

Articulação intersetorial 

Gestão administrativa e conformidade com o MROSC 

A instituição apresentou quatro com as principais experiências institucionais, 

diretamente relacionadas ao objeto da parceria. 

A proposta carece de informações que permitiriam avaliar: 

• a estrutura organizacional e administrativa; 

• a Infraestrutura disponível e 

• o quadro de recursos humanos existente; 

Tais aspectos indicam um nível de alinhamento não integral em relação ao 

critério, demonstrando grau satisfatório de atendimento. 

6. Pontos fortes da proposta 

• aderência aos componentes centrais do objeto do edital. 

7. Fragilidades ou pontos de atenção 

• ausência de detalhamento orçamentário estruturado; 

• diagnóstico da realidade objeto da parceria muito sucinto; 

• capacidade técnico-operacional da instituição pouco detalhada. 

• Não apresenta considerações a respeito dos objetivos específicos: 

o Assegurar o funcionamento regular dos núcleos, com 

infraestrutura adequada; 

o Estimular o engajamento comunitário e a participação cidadã e 

o Divulgar e sensibilizar a população sobre a importância da cultura 

de paz e dos métodos alternativos de resolução de conflitos. 

8. Quadro de pontuação atribuída 

 

 

 

 

 

 

Critério

Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 

Atribuída 

(Comissão)
A – Ações, metas, 

indicadores e prazos
4 2

B – Adequação à política 

pública
2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 0

E – Capacidade técnico-

operacional
1 0,5

Total da Pontuação 10 3,5



Pontuação final: 3,5 pontos 

9. Conclusão 

A proposta apresentada pela CASA ATÍPICA demonstra aderência ao objeto do 

Chamamento Público SEXEC nº 01/2026, apresentando um conjunto de 

informações compatíveis com os parâmetros do edital. 

Entretanto, a proposta alcança pontuação de graus insatisfatório no critério “C” 

e “D” conforme item 7.5.4 do Edital e, em virtude disso, não obtém pontuação 

mínima, de acordo com o item 7.5.7 do Edital. 

Considerando os critérios estabelecidos no edital, a proposta obtém pontuação 

total de 3,5 pontos, sendo considerada inapta à execução do objeto da parceria, 

assim como eliminada, nos termos do Edital, conforme quadro resumo abaixo. 

 

 

5. Tabela consolidada 

Descrito anexo. 

 

6. Quadro comparativo de pontuação das propostas 

Após a avaliação individual das propostas, realizada com base nos critérios 

objetivos estabelecidos no item 7.5 do Edital de Chamamento Público SEXEC nº 

01/2026, e fundamentado no art. 27 da Lei 13.019 de 31/07/2014, o art. 24 e 25 do 

Decreto Municipal nº 13.996, de 20/04/2021, a Comissão de Seleção procedeu à 

atribuição de pontuação, observando os parâmetros definidos no instrumento 

convocatório. 

Nos termos do edital, a pontuação das propostas resulta da avaliação realizada 

pelos membros da Comissão de Seleção, sendo considerada a média das 

pontuações atribuídas por seus integrantes. 

O quadro a seguir apresenta a pontuação final consolidada de cada proposta: 

Critério

Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 

Atribuída 

(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 

indicadores e prazos
4 2

B – Adequação à política 

pública
2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 0

E – Capacidade técnico-

operacional
1 0,5

Total da Pontuação 10 3,5

•	aderência aos componentes 

centrais do objeto do edital.

•	ausência de detalhamento 

orçamentário estruturado;

•	diagnóstico da realidade objeto 

da parceria muito sucinto;

•	capacidade técnico-

operacional da instituição 

pouco detalhada.

•	Não apresenta considerações 

a respeito de alguns dos 

objetivos específicos
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7. Classificação final 

Com base na pontuação final obtida, a classificação das propostas apresentadas 

no âmbito do Chamamento Público SEXEC nº 01/2026 é a seguinte: 

1º lugar: 

INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira Ações – 9,5 pontos 

2º lugar: 

CAMPO – Centro de Assessoria ao Movimento Popular – 7,0 pontos 

3º lugar: 

SOLARES – Ação Social e Cidadania – 6,5 pontos 

4º lugar: 

ASEBERJ – Assoc. de Saúde e Bem Estar do E. do Rio de Janeiro – 4,5 pontos 

5º lugar: 

CASA ATÍPICA – Assoc. Flumin. de Amparo ao Deficiente Físico – 3,5 pontos 

 

8. Resultado da Seleção 

Após a avaliação das propostas apresentadas e a aplicação dos critérios 

objetivos de avaliação previstos no Edital de Chamamento Público SEXEC nº 

01/2026, a Comissão de Seleção conclui que a proposta apresentada pela 

INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira Ações obteve a maior pontuação entre 

as organizações participantes, alcançando o total de 9,5 pontos. 

A proposta classificada em primeiro lugar destacou-se pelo bom grau de 

atendimento aos critérios estabelecidos no edital, especialmente no que se 

refere à definição das ações, metas, indicadores e prazos, à qualidade do 

diagnóstico da realidade apresentada e à aderência aos objetivos da política 

pública de mediação comunitária e acesso à justiça. 

Classificação Organização da Sociedade Civil
Pontuação 

Final

1º
INSPIRA AÇÕES – Projeto Social Inspira
Ações

9,5

2º
CAMPO – Centro de Assessoria ao
Movimento Popular

7,0

3º SOLARES – Ação Social e Cidadania 6,5

4º
ASEBERJ – Associação de Saúde e Bem
Estar do Estado do RJ

4,5

5º
CASA ATÍPICA – Associação Fluminense de
Amparo ao Deficiente Físico

3,5



Destaca-se, ainda, a articulação entre as ações propostas e os objetivos 

específicos do edital, incluindo a incorporação de seus eixos estruturantes, bem 

como os recursos necessários à sua execução. 

Dessa forma, com fundamento na avaliação realizada e na classificação final 

das propostas, a Comissão de Seleção indica a OSC INSPIRA AÇÕES – Projeto 

Social Inspira Ações como organização selecionada para divulgação e fase de 

homologação. 

 

9. Conclusão 

A Comissão de Seleção conclui que todo processo foi conduzido em 

conformidade com: 

• o Edital de Chamamento Público SEXEC nº 01/2026; 

• a Lei Federal nº 13.019/2014; 

• o Decreto Municipal nº 13.996/2021. 

O presente relatório consolida a avaliação das propostas, fundamenta a 

classificação final e subsidia os atos subsequentes do processo de seleção, 

objetivando a celebração do Termo de Colaboração. 

Niterói 27 de março de 2026 

 

 

Jorge Tadeu Rozzante Marinonio 

Mat. 1.247. 887-0 

 

 

Thamyris Machareth Elpidio 

Mat. 1.248.015-0 

 

 

Alana Gomes Ramos 

Mat. 1.247.645-0 

 



ANEXO 

 

Critério
Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 
Média 

Atribuída 

(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 1

Total da Pontuação 10 7

Critério
Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 

realidade
2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 6,5

Critério
Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)
Pontos Forte Pontos Frágeis

Avaliação 
Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 

pública
2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-

operacional
1 0,5

Total da Pontuação 10 4,5

Critério

Pontuação 

Máxima 
(Edital)

Pontuação 

Atribuída 
(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 

indicadores e prazos
4 4

B – Adequação à política 
pública

2 2

C – Diagnóstico da 
realidade

2 2

D – Adequação ao valor
1 1

E – Capacidade técnico-

operacional
1 0,5

Total da Pontuação 10 9,5

Critério
Pontuação 

Máxima 

(Edital)

Pontuação 
Atribuída 

(Comissão)

Pontos Forte Pontos Frágeis
Avaliação 

Final

A – Ações, metas, 
indicadores e prazos

4 2

B – Adequação à política 
pública

2 1

C – Diagnóstico da 
realidade

2 0

D – Adequação ao valor
1 0

E – Capacidade técnico-
operacional

1 0,5

Total da Pontuação 10 3,5

•	limitada comprovação de 

capacidade técnico-operacional 

específica e ausência de 

portifólio de realizações na 

gestão de projetos relacionados 

ao objeto da parceria.
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•	aderência aos componentes 

centrais do objeto do edital.

•	ausência de detalhamento 

orçamentário estruturado;

•	diagnóstico da realidade objeto 

da parceria muito sucinto;

•	capacidade técnico-operacional 

da instituição pouco detalhada.

•	Não apresenta considerações a 

respeito de alguns dos objetivos 

específicos
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•	boa aderência aos objetivos da 

política pública;

•	atendimento pleno aos 

objetivos específicos;

•	incorporação dos projetos Rede 

Justiça, Mulheres pela Paz, 

Religiões pela Paz e Juventude 

Pela Paz;

•	bom diagnóstico elaborado;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elemento 

relevante 

•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos demonstrados;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	diagnóstico da realidade objeto 

da parceria muito resumido;

•	experiência institucional sem 

comprovação através de 

portifólio;

•	capacidade técnico-operacional 

da instituição pouco detalhada.

•	Não apresenta considerações a 

respeito do objetivo específico: 

realizar avaliação contínua da 

efetividade das ações de 

mediação
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•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos bem demonstrados;

•	bom diagnóstico da realidade 

objeto da parceria;

•	experiência institucional e 

capacidade técnico-operacional 

consolidada;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elementos 

relevantes

•	não evidencia, de forma 

expressa, a incorporação dos 

projetos Rede Justiça, Mulheres 

pela Paz, Religiões pela Paz e 

Juventude Pela Paz;

•	inconsistências nos mapas de 

delimitações territoriais;
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•	aderência ao objeto do edital;

•	ações, metas, indicadores e 

prazos bem demonstrados;

•	bom diagnóstico da realidade 

objeto da parceria;

•	experiência institucional;

•	proposta financeiramente 

adequada;

•	incorporação de elementos 

relevantes

•	não evidencia, de forma 

expressa, a incorporação dos 

projetos Rede Justiça, Mulheres 

pela Paz, Religiões pela Paz e 

Juventude Pela Paz;

•	não detalha, de forma mais 

clara, a capacidade técnico-

operacional da instituição.
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